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Processo n°: 0600576-55.2024.6.27.0029

Classe: REPRESENTACAO (11541)

Assunto: [Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral - Televisao]

Autor(a)(s): COLIGACAO “UNIAO DE VERDADE” e ELEICAO 2024 JANAD MARQUES
DE FREITASVALCARI PREFEITO

Advogado do(a) REPRESENTANTE: LEANDRO MANZANO SORROCHE - TO4792
Representados: COLIGACAO “JUNTOS PODEMOS AGIR” e ELEICAO 2024 JOSE
EDUARDO DE SIQUEIRA CAMPOS PREFEITO.

DECISAO

Trata-se de REPRESENTACAO COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA LIMINAR promovida pela
COLIGACAO “UNIAO DE VERDADE” e ELEICAO 2024 JANAD MARQUES DE FREITAS
VALCARI PREFEITO em face da COLIGACAO “JUNTOS PODEMOS AGIR” e ELEICAO 2024 JOSE
EDUARDO DE SIQUEIRA CAMPOS PREFEITO.

Segundo consta nainicial, no dia 10/09/2024 (terca-feira), os representados veicularam propaganda eleitoral
na modalidade BLOCO TV, no periodo vespertino e noturno, na rede de televisdo Anhanguera, como
cabeca de rede, com tempo total de 34 segundos, cujo conteldo extrapola o devido e esperado debate
propositivo, descambando para a ridicularizagdo e degradacdo da candidata Janad Valcari, conforme
degravacéo abaixo:

“Locucdo: Este é Eduardo, o Unico candidato que tem trabalho para mostrar.
Ele é disparado o mais preparado. Bora comparar?

Existe Eduardo, que terminou 0 mandato de prefeito como o maior da histéria
de Palmas.

E tem a candidata "Pisadinha", que foge dos debates e deixa os mandatos pela
metade. (imagem da candidata Janad Valcari)

Existe Eduardo, que tem a experiéncia e vai fazer diferente.

E tem o candidato da prefeita, que € a continuacéo de tudo que ndo esta dando
certo. (imagem do candidato Junior Geo)

Viu s6? quando a gente compar a, fica facil de escolher.
Eduardo 20"

Alegam que “ a propaganda irregular viola a legislagdo, uma vez que veicula
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expressoes que denigrem e ridicularizam a Representante, ofendendo assim aos
preceitos contidos no art. 53, § 1° da Le das Eleicbes e art. 72, § 1° da
Resolucéo 23.610/2019" .

Ao fina requerem:

“a) A concessdo de medida liminar inaudita altera pars, determinando,
liminarmente, a suspensao imediata da propaganda eleitoral em comento, bem
como que se abstenham de veicular o mesmo contelido, ou qualquer outra que
ridicularize e ofenda a parte Representante em bloco e inser¢des eleitorais, sob
pena de aplicacao de astreintes por descumprimento.

b) No mérito, a procedéncia da demanda, para que sgjam, 0s representados,
proibidos de veicular a propaganda ofensivas e que ridicularizem a
representante, bem como sejam condenados a perda do direito a veiculacdo das
propagandas nos horarios eleitorais gratuitos do dia seguinte ao da decisao,
fazendo valer o disposto no art. 53, § 1° da Lei das EleicOes, e 72, § 3°, da
Resolucéao TSE n° 23.610/2019.”

E o relatorio. Decido.

Para concessdo da tutela de urgéncia, segundo o art. 300, caput, 88 seguintes, do CPC, os requisitos
necessarios sdo: (a) elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado Util do processo; (b) de acordo com o caso, a caucdo real ou fidejussoria idénea para ressarcir 0s
danos que a outra parte possa vir a sofrer; (¢) a inexisténcia de perigo de irreversibilidade dos efeitos da
decisdo.

Pois bem.

Conforme a percepcdo do Tribunal Superior Eleitoral, “0 ato de questionar o desempenho dos candidatos
no exercicio dos cargos publicos que ocupam ou ocuparam € corriqueiro no debate eleitoral,
caracterizando critica normal a que se submetem as personagens da vida publica” (Rp n. 0601299-27/DF,
Relator o Ministro Carlos Horbach, PSESS 5.10.2018).

Ademais, na linha da compreensdo exarada pelo Supremo Tribunal Federal, a “liberdade de expressdo
constitui um dos fundamentos essenciais de uma sociedade democratica e compreende ndo somente as
informac@es consideradas como inofensivas, indiferentes ou favoraveis, mas também as que possam causar
transtornos, resisténcia, inquietar pessoas, pois a Democracia somente existe baseada na consagracao do
pluralismo de ideias e pensamentos politicos, filoséficos, religiosos e da tolerancia de opinifes e do espirito
aberto ao dialogo” (ADI n. 4.439/DF, Redator para o acorddo o Ministro Alexandre de Moraes, DJe
21.6.2018).

Assim, a intervencdo judicia no livre debate de ideias politicas deve ocorrer de maneira excepcional e
limitada, sendo justificada apenas em situacBes de desequilibrio ou excessos que possam comprometer
outros principios fundamentais igualmente essenciais ao processo eleitoral, como a integridade do ambiente
informativo, a igualdade de condi¢bes entre os candidatos, o livre exercicio do voto e a protecdo da
dignidade e honraindividuais.

Namesma direcéo, a doutrina, por exemplo, esclarece que:

“A critica politica — dura, mordaz, espinhosa, acida — € peca essencial ao debate
democrético (...). (...) por meio da critica a figura dos candidatos, os eleitores tém acesso
a um quadro mais completo das opgdes politicas. Consideracfes a respeito do carater, da
idoneidade e da trajetéria dos politicos ndo sdo indiferentes ou [ir]relevantes para o
eleitorado e fazem parte do leque de informacgdes | egitimamente utilizadas na defini¢éo do
voto.”

(OSORIO, Aline. Direito eleitoral e liberdade de expressdo. 1 ed. Belo Horizonte: Forum,
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2017. p. 228)

Desta forma, da andlise do que consta na inicial, observo que a manifestacéo esta dentro dos limites da
liberdade de expressdo, pois representa uma critica politica relacionada ao periodo eleitoral, devendo ser
inseridas no contexto do debate politico.

Mesmo em tom acido, numa andlise perfunctoria, propria das medidas de urgéncia, considero legitima a
manifestacdo do direito a critica politica vei culada na propaganda impugnada.

Por certo que este julgador ndo se olvida das decisdes proferidas nos autos das RPsn® 0600534-
06.2024.6.27.0029 e 0600531- 51.2024.6.27.0029, mencionadas na peticdo inicial constante do ID
122559020, entretanto, a meu sentir a hipotese destes autos trata de situacéo diversa, vejamos:

Na RP 0600534-06.2024.6.27.0029 foi determinada a remocé&o/exclusdo da propaganda impugnada (midia
constante do evento 122482628) em razdo de conter informacgdes prejudicais a imagem da candidata ao
cargo de Prefeita Municipal de Palmas/TO, JANAD MARQUES DE FREITAS VALCAR, pois, por mais
de umavez, foraatribuido a ela e também a outras pessoas, aimputacdo do crime de corrupgao.

Por outro lado, a determinagdo de remocdo/exclusdo da propaganda impugnada nos autos da RP n°
0600531- 51.2024.6.27.0029 ndo se deu em razdo do contelido em si, mas do impulsionamento utilizado, o
qual, nos termos do art. 57-C, § 3° da Lel n° 9.504/97, somente € admitido para o fim de promover ou
beneficiar candidatos ou suas agremiagoes.

Logo, forcoso concluir, nesta ocasido, pela primazia da liberdade de expressdo. Além do mais, ndo ha nos
autos situacdo de risco ou gravidade capaz de justificar tal providéncia liminar antes mesmo do necessério
contraditorio, sendo prudente ouvir os representados acerca de todo o aegado, umavez que, conforme

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de tutela provisoria de urgéncia.

CITEM-SE os representados para apresentar defesa no prazo de 02 (dois) dias, nos termos do art. 18 da
Resolugdo TSE n° 23.608/2019.

Com ou sem defesa, dé-se vista ao Ministério Publico Eleitoral, para emissdo de parecer no prazo de 01
(um) dia, nos termos do art. 19, Resolugdo TSE n° 23.608/2019.

Intimem-se. Cumpra-se.

Palmas/TO, datado e assinado el etronicamente.

Gil de Araljo Corréa
JUIZ ELEITORAL
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